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Resumo: O artigo analisa o uso da tornozeleira eletronica como instrumento de
controle social e seus impactos econdmicos na seguranga publica do Estado do
Amazonas. Questiona-se em que medida essa tecnologia, aplicada ao sistema penal,
contribui para a gestdo da justica criminal e atua como mecanismo de vigilancia e
disciplinamento. A pesquisa, de carater exploratorio e descritivo, baseou-se em
revisdo integrativa da literatura e analise documental. Os resultados indicam que,
embora difundida como alternativa moderna ao encarceramento, a tornozeleira
reconfigura praticas punitivas, ampliando o controle estatal sobre o individuo e
atingindo também dimensdes simbdlicas e familiares, com refor¢o do estigma
social. Do ponto de vista econdmico, reduz custos diretos em relagdo ao sistema
prisional tradicional, mas impde custos sociais invisiveis, como sobrecarga
emocional, exclusdo comunitaria e auséncia de acompanhamento. Constatou-se que
sua eficacia depende da articulacdo com politicas de reinsercao e da compreensao
social sobre sua fun¢do. A responsabilidade do Estado em promover condi¢des
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dignas de reintegracdo ¢ essencial, ndo sendo adequado atribuir ao dispositivo o
aumento de apenados. Conclui-se que o problema nao estd na tecnologia, mas na
falta de um projeto social integrador, capaz de garantir liberdades substantivas e
reduzir desigualdades.

Palavras-Chave: Monitoragdo eletronica. controle social. seguranca publica.
estado do Amazonas.

Abstract: This article analyzes the use of the electronic ankle bracelet as an
instrument of social control and its economic impacts on public security in the State
of Amazonas, Brazil. It questions to what extent this technology, applied to the
penal system, contributes to the management of criminal justice and acts as a
mechanism of surveillance and disciplining. The research, exploratory and
descriptive in nature, was based on an integrative literature review and
documentary analysis. The results indicate that, although promoted as a modern
alternative to incarceration, the ankle bracelet reconfigures punitive practices,
expanding state control over the individual and also affecting symbolic and family
dimensions, reinforcing social stigma. From an economic perspective, it reduces
direct costs compared to the traditional prison system, but imposes invisible social
costs, such as emotional overload, community exclusion, and lack of follow-up. Its
effectiveness depends on articulation with reintegration policies and on societal
understanding of its role. The State’s responsibility to promote dignified
reintegration conditions is essential, and the increase in the number of inmates
should not be attributed to the device itself. The conclusion is that the problem lies
not in the technology, but in the absence of an integrative social project capable of
ensuring substantive freedoms and reducing inequalities.
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Introducio

A monitoracdo eletronica de pessoas privadas de liberdade ou em
cumprimento de medidas cautelares tem se consolidado como uma das estratégias
centrais das politicas penais contemporaneas. Segundo Felizardo (2022), no Brasil,
0 uso da tornozeleira eletronica vem crescendo desde sua introducao em 2007,
inicialmente como uma alternativa “moderna” e econdmica ao encarceramento
convencional. Em um pais marcado pela superpopulagdo carceraria, pelos altos
custos com o sistema prisional e pela seletividade penal, a expansdo desse recurso
tecnologico ¢ frequentemente apresentada como resposta a crise estrutural da
punicao. No entanto, sua implementacao traz a tona uma série de tensdes juridicas,
sociais e econdmicas que exigem uma analise mais aprofundada, a qual nos

propomos a realizar.



Sob a promessa recorrente de eficiéncia financeira, a tornozeleira eletronica
configura-se como um avango nas estratégias estatais de vigilancia, transferindo o
controle penal do espago fisico das prisdes para o cotidiano dos apenados. A
vigilancia a distancia transforma o domicilio e o espaco social em ambientes de
puni¢cdo ampliada, impactando ndo apenas o monitorado, mas também a sua familia
e sua comunidade. Nesse sentido, a tecnologia amplia o escopo do poder punitivo
e reforca os mecanismos simbodlicos de dominagao, exigindo reflexdo critica sobre
seus reais efeitos na reinser¢ao social e no exercicio da cidadania.

Apesar da crescente ado¢do do monitoramento eletronico em diversas
unidades da federacdo, ainda sdo escassas as pesquisas que investigam de forma
integrada os efeitos simbdlicos, sociais e economicos dessa medida no contexto
regional, especialmente em estados da Regido Norte, como 0 Amazonas. Pouco se
sabe, por exemplo, sobre a eficicia do monitoramento em relacao a reincidéncia
criminal, sobre os custos indiretos dessa politica para o sistema de justica, e sobre
as repercussoes familiares e subjetivas sofridas pelos monitorados e suas redes de
apoio. Também sdo incipientes os estudos que analisam a atuacao da tornozeleira
como mecanismo ampliado de controle social, para além de sua funcionalidade
técnica. O estudo procurou deslindar em que medida a utilizacdo da tornozeleira
eletronica configura um instrumento de controle social e quais sdo seus reflexos
econdmicos na politica de Seguranca Publica do Estado do Amazonas.

O presente estudo tem como objetivo analisar o uso da tornozeleira
eletronica como instrumento de controle social e seus impactos econdmicos na
seguranca publica do estado do Amazonas. Complementarmente a pesquisa busca
descrever as legislagcdes e as regulamentagdes que regem o uso da tornozeleira
eletronica no Brasil; refletir sobre o uso da tornozeleira eletronica como
instrumento de controle social; além de identificar os impactos econdmicos e
sociais na utilizagcdo da tornozeleira eletronica na Seguranga Publica do estado do

Amazonas.

Metodologia

A proposta metodologica se delineia através de um estudo exploratdrio de
carater descritivo, que faz o uso do método bibliografico e documental. Para Gil
(2025), a pesquisa bibliografica caracteriza-se pelo exame de material ja publicado,

como livros, artigos cientificos, teses e dissertagdes com o intuito de oferecer base



teorica ao estudo. J4 a pesquisa documental, embora semelhante, diferencia-se pela
utilizagcdo de documentos institucionais e registros formais, como relatdrios, atos
juridicos e compilacdes estatisticas.

Segundo Lakatos e Marcondes (2017), a abordagem exploratoria permite
maior familiaridade com o problema, sendo util para delimitacdo tematica e
formulagdo de hipoteses. A pesquisa descritiva, conforme Minayo (1999), visa
observar, registrar e analisar os dados sem intervencdo, mapeando realidades e
subsidiando intervencgoes.

O desenho do estudo seguiu as etapas propostas por Higgins et al. (2009):
(1) definicdo do problema, objetivos e justificativa; (ii) revisdo bibliografica nas
bases Scielo, CAPES, Lilacs e Google Scholar; (iii) aplicagdo de critérios de
inclusdo — estudos entre 2019 e 2024, em portugués, inglés ou espanhol, que
tratem especificamente sobre “tornozeleira eletronica”, “monitoramento
eletronico” “mecanismos de controle social” e “impactos socioecondmicos do
aprisionamento”, “prisdes” e “tornozeleiras”. iv) analise e organiza¢do dos dados
empiricos v) descri¢ao dos resultados dos achados.

A estratégia de busca utilizou combinagdes de palavras-chave com
operadores booleanos (AND, OR) para refinar os resultados. Na Scielo, utilizaram-
se os seguintes descritores e operadores booleanos: impactos socioecondmicos do
aprisionamento, (Tornozeleira eletrénica) OR (monitoramento eletronico) AND
(controle social), (impactos socioecondmicos do aprisionamento) AND
(monitoramento eletronico) OR (tornozeleira eletronica), (prisdes) AND
(tornozeleiras), (mecanismos de controle social) AND (monitoramento eletronico)
OR (monitoragdo eletronica). No CAPES, a busca foi conduzida com a expressao:
tw: ((tw:(“Tornozeleira eletronica™); (tornozeleira) OR (monitoramento eletronico)
OR “monitoragdo eletronica™ AND “Controle Social”. Ja no Google Académico, a
estratégia empregada foi: tw: ((tw:(“Tornozeleira eletronica™) AND (“Controle

Social™)) “impactos socioecondmicos do aprisionamento™).

Ao todo, 62 referéncias foram inicialmente identificadas: 29 Periodicos da
CAPES, 15 na SciELO, 18 no Google Scholar e outras 9 foram indicadas pela
bibliografia do Mestrado em Seguranga Publica, Cidadania e Direitos Humanos
(PPGSP/UEA). Ap6s a remogao de duplicatas e leitura preliminar dos titulos,
restaram 17 (dezessete) referéncias provenientes da CAPES, 3 (trés) SciELO e 7

(sete) Google Scholar.



Na triagem por resumos, 12 foram selecionados para leitura integral. Ao
final, 22 artigos foram lidos por completo, dos quais 12 foram selecionados para
compor a analise da revisdo integrativa.

Na triagem por resumos, 5 (cinco) estudos dos Periodicos da CAPES, 01
(um) SciELO e 06 (seis) Google Scholar foram selecionados para leitura na integra,
enquanto outros 10 foram excluidos por ndo atenderem aos critérios da pesquisa.
Ao final, 22 artigos foram lidos por completo, dos quais 12 foram selecionados para
compor a analise da revisdo integrativa conforme apresentado graficamente no

fluxograma 1:



Fluxograma 1: Processo de Selecdo e Inclusao de Estudos para Analise
Bibliografica

Identifica
¢ao

Referéncias identificadas através das
buscas nas base eletrénicas (Capes n=29;
Scielo n= 15; Google Scholar n= 18)

Referéncias identificadas através da Bibliografia
indicada pelo Mestrado em Seguranga Pablica,
Cidadania ¢ Direitos Hi - PPSP(n=9)

Triagem

Referéncias apos remogio das duplicatas leitura do titulo (22 )

Referéncias selecionadas apds a leitura do resumo
{Capes= 5; Sciclo n =1; Google Scholar=6 )

Artigos completos selecionados
(n=12)

Inclusido

Artigos completos selecionados (n=
12)

Resultados

Referéncias excluidas apos a leitura do resumo
(Capes= 7. Sciclo n =0; Google Scholar=3 )

Artigos completos excluidos da
andlise (n=10)

Fonte: Fluxograma realizado pelos autores. Ano: 2025.

Quadro 2: Literaturas selecionadas apés a busca bibliografica, Ano: 2025 n=12

N()

Autor, ano

Titulo

Metodologia




| SILVEIRA, Andréa
Maria; SOUZA,
Rafaelle Lopes, 2023

Monitoragado
eletronica de
infratores em uma
cultura de vigilancia

Resenha critica com
abordagem teorico-
interpretativa baseada em
sociologia da punicao

CAMPELLO,
Ricardo Urquizas,
2021

O ciborgue
aprisionado:
monitoramento
eletronico e a
interface corpo-
maquina

Pesquisa qualitativa com
base etnografica, realizada
por meio de entrevistas,
observagao direta e
participacdo  institucional
junto a Pastoral Carceraria
entre 2015 ¢ 2018, com foco
nas experiéncias de pessoas
monitoradas.

SILVA, Ana Rafaella
Vieira Fernandes, 2022

Do corpo na prisao a
prisio no  corpo:
tornozeleiras
eletronicas e direitos
humanos na literatura
cientifica brasileira

Revisdo sistematica de
literatura com analise critica
de 49 artigos cientificos

EL-ARMALL Arthur Les Misérables: do | Andlise interdi.sciplinar
Jorge, 2022 ’ passaporte amarelo bgsqada em 'hteratura,
’ ao  monitoramento | direito e sociologia
eletronico
MARCOLLA, Prisdo a céu aberto: a
Fernanda; ineficacia da e e,
WERMUTH, monitoragao Revisdo b1bl1og’ra%ﬁca com
Maiquel Angelo eletronica de pessoas ZborQageml j[COI‘lCO-CI‘ltlca
Dezordi, 2024 como alternativa ao | ¢@ crimnoliogia
sistema prisional
brasileiro
CAMPELLO, Revisao bibliografica critica
Ricardo Urquizas, O carcereiro de si com aporte tedrico da
2019 sociologia punitiva

mesmo

CONCEICAO, Artur
Soares da, 2024

Regime aberto no
sistema prisional
brasileiro e sua
substituicdo por
monitoragao
eletronica

Andlise  juridico-analitica
com base em discussdo
normativa e pratica penal

PEREIRA, Joao
Victor Santos, 2023

Os limites do uso da
tornozeleira

eletronica apds a
audiéncia de custodia

Pesquisa descritiva com
abordagem qualitativa e
revisdo bibliografica




CHINI, Mariana; Tornozeleira
WERMUTH, N . e
Maiquel Ancel eletronica e | Pesquisa bibliogréfica,
9. que S da legislativa e documental
Dezordi; ~ GOMES, | V48T . &
M ’ Alan de Mel ’ tecnologica: com analise critica de midia
arcus Alan de Melo, .
2003 desmistificando 0
futuro frente a
“re”’mistificagdo do
presente
SILVA, Luciane | Aplicagdo de | Pesquisa qualitativa,
10 Costa da; LOPES, | medidas cautelares | descritiva e documental
| Dario, 2023 diversas da prisao aos [ com foco na legislagdo
custodiados penal
provisoérios no estado
do Amazonas
Tornozeleiras
eletronicas,
1. LANCELLOTTI mobilidades e | Pesquisa qualitativa com
’ construcao de | base em etnografia
Helena, 2023 subjetividades: multissituada, realizada
a constitui¢do | entre 2017 e 2019.
de uma infraestrutura
de vigilancia penal
Monitoragao Pesquisa  qualitativa  com|
, | FELIZARDO, cletronica - pelo | . oo bibliografica, analise
. Ana s1§tema de Justlga ‘
criminal no Brasil: [documental e entrevistas
Paula Ferreira, 2022 uma  prisdo  sob
medida

Fonte: Quadro realizado pelos autores. Ano: 2025.

Os resultados foram analisados com base na técnica qualitativa proposta por

Minayo (2012), que consiste na organizacdo e interpretagdo do material a partir de
nucleos de sentido. Essa abordagem permite compreender criticamente o fendmeno
estudado e articular os dados ao referencial tedrico. A estruturacdo da analise
também seguiu os principios metodoldgicos de Lakatos e Marconi (2017) e Gil
(2025), especialmente no que se refere a categorizacdo e sistematizagdo das
informagdes. A partir desse processo, definiram-se dois eixos tematicos centrais

para a discussao.

Resultados e discussoes

O primeiro eixo, “A tornozeleira eletronica como instrumento de controle

social”, € desenvolvido com base na literatura critica de Foucault (1987), Bourdieu



(1989), Elias (2011), Zuboff (2021) e Demo (1995), que abordam os mecanismos
contemporaneos de vigilancia, disciplinamento e dominagdo simbodlica. A
discussao concentra-se no papel da tecnologia na intensificacao do controle penal,
especialmente sobre corpos e territorios de populagdes vulneraveis, ampliando o
alcance do poder punitivo estatal.

O segundo eixo, “Tornozeleiras eletronicas e os impactos econdomicos na
seguranga publica do Estado do Amazonas”, apresentado no topico de discussdes,
analisa os efeitos da adocao dessa tecnologia no sistema penal local. Sao discutidos
os custos operacionais, a redistribui¢do de recursos publicos, a reducao do
encarceramento convencional e suas consequéncias socioecondmicas. A
abordagem ¢ sustentada por dados financeiros relativos a aplicagdo da monitoragao

eletronica no estado.

Ambos os eixos se complementam e contribuem para uma compreensao
critica e contextualizada do uso da tornozeleira eletronica como alternativa penal,

considerando suas implicagdes sociais, econdmicas e politicas.

A Tornozeleira eletronica como instrumento de controle social

Desde os modelos classicos de punicao fisica descritos por Foucault (2014),
como o carcere e o suplicio, observa-se uma transi¢ao para estratégias de controle
disciplinar baseadas na vigilancia continua, observacdo e normatizagdo do
comportamento. Nesse contexto, a tornozeleira eletronica emerge como tecnologia
que permite ao Estado exercer controle a distdncia, sem recorrer ao confinamento
fisico direto.

Segundo Silveira e Souza (2023), essa tecnologia, embora apresentada sob
o discurso da modernizagao e racionalidade penal, reforca a ldgica punitiva por
meio de novas formas de dominagdo. Longe de serem neutras, as tecnologias de
vigilancia operam como vetores de poder assimétrico, ancorados em desigualdades
sociais e seletividade penal. Para Silva (2021) e Fernandes (2021), a monitoracao
eletronica reconfigura a nogdo de liberdade, instaurando um regime em que o
proprio individuo participa da vigilancia que o controla.

O modelo de monitoramento remoto foi concebido nos anos 1960, nos
Estados Unidos, pelos irmaos Schwitzgebel, inicialmente voltado ao
acompanhamento de pacientes psiquidtricos (Silva, 2022). A inspiragao teria vindo

de uma histéria em quadrinhos do Homem-Aranha, adaptada por um juiz americano



que articulou parcerias com o setor tecnoldgico. Apesar de ndo ter avangado a
época, o projeto foi retomado décadas depois com o avango das tecnologias e a
expansao das politicas penais alternativas.

A regulamentagdo da monitoracdo eletronica no Brasil se consolidou a
partir de iniciativas estaduais e da posterior normatizacao federal (Felizardo, 2022).
Os primeiros projetos-piloto foram implantados em 2007 nos estados do Parana,
Sao Paulo, Rio Grande do Sul ¢ Rondonia, com foco no monitoramento de
individuos em regimes aberto, semiaberto ¢ em liberdade provisoria (Felizardo,
2022).

O uso das tornozeleiras eletronicas provocou inicialmente disputas quanto
a competéncia legislativa: enquanto a Unido detém a atribuicao de legislar sobre
direito penal e processual, os estados sdao responsaveis pela execucao da politica
prisional. Essa controvérsia foi resolvida com a promulgacdo da Lei n°
12.258/2010, que alterou a Lei de Execugdo Penal (Lei n° 7.210/1984) para incluir
a monitoragdo eletronica como modalidade de cumprimento da pena (Conceigdo,

2024).

Em complemento, a Lei n® 12.403/2011 reformou o Codigo de Processo
Penal, introduzindo medidas cautelares alternativas a prisao preventiva, entre elas
a propria monitoracao eletronica. Além do uso no sistema penal, a tecnologia
passou a integrar o conjunto de medidas protetivas previstas na Lei Maria da Penha
(Lei n°® 11.340/2006), sendo aplicada judicialmente para proteger mulheres em
situacdo de violéncia doméstica, especialmente em casos de reincidéncia ou
descumprimento de ordens de afastamento (Silva; Lopes, 2023).

A tornozeleira, ainda que apresentada como alternativa “menos violenta”,
constitui um instrumento de puni¢do domiciliar e mental (Silveira; Souza, 2023).
Campello (2021) compara o monitoramento ao panoptismo foucaultiano, no qual o
controle opera pela internalizagao da vigilancia, promovendo obediéncia voluntaria
e autocontencdo. Trata-se de um controle simbolico e fisico, que impde marcas
visiveis e refor¢a a condi¢do inferiorizada do apenado diante da autoridade estatal.

Esse controle também impacta o ambiente familiar, estendendo a vigilancia
ao espago doméstico. Para Lancellotti (2023), o lar se converte em extensdo do
sistema penal, ¢ a cidadania do monitorado torna-se tutelada: formalmente livre,
mas condicionada e vigiada. Parentes acabam assumindo corresponsabilidade, o

que amplia os efeitos sociais e subjetivos da punigao.



A tornozeleira eletronica e os impactos econdomicos na seguranc¢a publica do

estado do amazonas

Do ponto de vista financeiro, Conceicao (2024) e Felizardo (2022) apontam
que o custo mensal da monitoragdo eletronica € significativamente inferior ao do
encarceramento tradicional, o que tem sido usado como justificativa para a
ampliacdo de seu uso. Segundo dados divulgados pela Secretaria Nacional de
Politicas Penais (SENAPPEN, 2024), por meio do 17° Ciclo de Coleta de Dados do
Sistema Nacional de Informagdes Penais (SISDEPEN, 2024), o Estado destinou
aproximadamente, em 2023, R$ 523.808.667,80 (quinhentos ¢ vinte e trés milhoes,
oitocentos e oito mil, seiscentos e sessenta e sete reais e oitenta centavos) a
manuten¢do do encarceramento convencional. No mesmo periodo, conforme
informacdo “fornecida pela Secretaria de Administragdo Penitenciaria do Estado do
Amazonas (SEAP, 2025), os custos com tornozeleiras eletronicas somaram R$
16.051.884,55 (dezesseis milhdes, cinquenta e um mil, oitocentos e oitenta e quatro
reais e cinquenta e cinco centavos). J4 em 2024, observou-se uma reducdo em
ambos os montantes: R$ 491.416.185,28 (quatrocentos e noventa e um milhdes,
quatrocentos e dezesseis mil, cento e oitenta e cinco reais e vinte e oito centavos)
para o sistema prisional tradicional (SENAPPEN, 2024) e R$ 12.980.048,34 (doze
milhdes, novecentos e oitenta mil, quarenta e oito reais e trinta e quatro centavos)
para a monitoragdo eletronica (SEAP, 2025). Esses dados demonstram que, em
2023, o investimento em tornozeleiras eletronicas representou aproximadamente
3,06% dos recursos destinados ao encarceramento tradicional, e em 2024, cerca de
2,64%, evidenciando uma significativa economia or¢amentaria e uma discrepancia
expressiva nos custos envolvidos.

Marcolla e Wermuth (2024), Felizardo (2022) e Conceicdo (2024)
questionam a real efetividade da economia associada a monitoragao eletronica, uma
vez que os gastos com suporte tecnologico, manutencdo dos equipamentos,
qualificacdo das equipes e outros custos operacionais nem sempre sdo plenamente
considerados. Além disso, Lancellotti (2023), Campello (2021), Chini, Wermuth e
Gomes (2023), bem como Silveira e Souza (2023), destacam os chamados "custos
invisiveis" — como os impactos sociais, simbolicos e psicologicos da medida —

que afetam diretamente os monitorados e suas familias.

4 Informagdo fornecida por e-mail institucional da Secretaria de Administracdo Penitencidria do
Estado do Amazonas ao autor, em junho de 2025.



A discussdo dos resultados da revisdo integrativa revela que o uso da
tornozeleira eletronica, embora difundido sob o discurso de modernizagdo ¢
humanizagao penal, reproduz contradigdes estruturais do sistema de justica. Os
autores analisados reconhecem seu potencial para reduzir a superlotacao carceraria
e o0s custos estatais, permitindo a execugao penal em meio aberto (Silveira; Souza,
2023; Conceigdo, 2024). No entanto, hd consenso sobre os efeitos simbdlicos e
sociais do dispositivo, que amplia o controle punitivo estatal por meio da vigilancia
constante e da disciplina dos corpos (Foucault, 1987; Bourdieu, 1989).

A monitoragdo eletronica afeta ndo apenas os monitorados, mas também
seus lares, gerando coagdo simbolica e reforcando o que se denomina “cidadania
tutelada” (Lancellotti, 2023). Embora alguns estudos apontem redugdo da
reincidéncia quando associada a suporte psicossocial, outros alertam para a ilusao
de controle e a auséncia de politicas efetivas de reinsercao (Marcolla; Wermuth,
2024).

Sob a perspectiva de Amartya Sen (2010), o aumento no niimero de
apenados, inclusive sob monitoragdo eletronica, reflete privagdes estruturais
anteriores a acdo penal, e nao falhas da tecnologia em promover o
desencarceramento. Para o autor, o verdadeiro desenvolvimento exige a ampliacdo
das liberdades substantivas, como acesso a educacao, saude e trabalho. A auséncia
de politicas publicas nessas areas contribui para a criminalizacdo da pobreza e
sobrecarrega o sistema penal.

A superacao desse cenario demanda agdes integradas: fortalecer o carater
humanizador da pena, investir em alternativas como a tornozeleira com foco na
reinser¢do social, e ampliar direitos bésicos. A liberdade, nesse contexto, ndo ¢é
apenas auséncia de prisdo, mas presenga de condigdes reais para uma vida digna.
Assim, a monitoragdo eletronica so € eficaz se acompanhada da responsabilidade
estatal de garantir inclusdo e justi¢a social (Conceigdo, 2024).

O uso da tornozeleira eletronica como instrumento de politica de seguranca
publica representa, segundo Felizardo (2022), uma medida eficaz no
descongestionamento do sistema prisional, atuando como alternativa a prisao
provisoéria e ao cumprimento de pena em regime fechado. Essa medida esta alinhada
a logica da chamada “segurancga inteligente”, ao possibilitar o0 monitoramento em
tempo real de individuos, reduzindo os custos estatais e permitindo que o poder

publico concentre os recursos penitencidrios em casos de maior gravidade.



Conforme Misse (2016), politicas de seguranca que se articulam com estratégias de
controle direcionado — em vez de repressao indistinta — tendem a produzir efeitos
mais racionais sobre a gestao da criminalidade.

Apesar dos avangos operacionais, os impactos negativos do uso da
tornozeleira eletronica também sdo ressaltados de forma critica. Como demonstram
os estudos da revisdo integrativa, o dispositivo refor¢ca o que Misse (2016) chama
de expansdo do controle penal sobre as periferias sociais, pois atua seletivamente
sobre grupos vulneraveis, ampliando o alcance do sistema punitivo para fora dos
muros prisionais.

Silveira e Souza (2023) também evidenciam que a monitoragdo eletronica
ndo rompe com a ldgica da puni¢do, mas a reconfigura, mantendo o apenado sob
um regime de liberdade restrita, tutelada e vigiada, o que para Campello (2019)
representa a materializagdo do controle difuso tipico das sociedades
contemporaneas de seguranca. Nesse sentido, a politica, apesar de moderna,
reproduz desigualdades e limitagdes estruturais, sobretudo quando adotada sem
mecanismos de acompanhamento social e psicologico adequados.

Nesse sentido, (Chini; Wermuth; Gomes, 2023) o problema nao estd no uso
da tornozeleira como instrumento tecnoldgico, mas sim na maneira como a
sociedade a interpreta — frequentemente como um simbolo de desconfianga ou
exclusdo, e ndo como parte de um processo de justica restaurativa. Para que a pena
cumpra sua funcao de reabilitagdo, ¢ necessario preparar a sociedade para acolher
e compreender o proposito dessa medida, deslocando o foco do aparato punitivo

para as oportunidades de reconstrucao de trajetorias.

A luz de Sen (2010), o desenvolvimento exige a remogao de obstaculos que
limitam a liberdade — o que inclui os preconceitos sociais que marginalizam
aqueles que estdo em processo de reinser¢do. Nesse sentido, a efetividade da
monitoragdo eletronica depende ndo apenas de sua aplicagdo, mas também de uma
mudanga cultural que permita ao individuo monitorado reconstruir sua dignidade e

reintegrar-se como sujeito de direitos.

Conclusoes

Ap0s a analise das bibliografias levantadas, considera-se que a pergunta
norteadora da pesquisa “Em que medida a utilizagdo da tornozeleira eletrdnica

configura um instrumento de controle social e quais sdo seus reflexos economicos



na politica de seguranga publica do Estado do Amazonas?” foi respondida. Da
mesma forma, entende-se que o objetivo geral do estudo, a saber: analisar o uso da
tornozeleira eletronica como instrumento de controle social e seus impactos
econOmicos na seguranca publica no Estado do Amazonas, foi atendido,
especialmente no que se refere a dimensao social e simbolica da monitoragao.

Os objetivos especificos, a saber: (1) investigar o historico e a funcao da
monitoragdo eletronica no Brasil, (2) discutir os efeitos simbdlicos e sociais do uso
da tornozeleira eletronica sobre os monitorados e (3) avaliar o custo da tornozeleira
eletronica em comparagao ao encarceramento tradicional no contexto do Estado do
Amazonas, também foram abordados ao longo da pesquisa.

Os resultados evidenciaram que, embora amplamente promovida como
alternativa eficaz e econdmica ao encarceramento tradicional, a tornozeleira
eletronica reproduz e reconfigura praticas punitivas que ultrapassam os limites
fisicos da prisdo, estendendo-se ao cotidiano dos apenados e seus familiares.

A monitoragdo eletronica, sob a aparéncia de modernizagao penal, revela-
se um dispositivo disciplinador e estigmatizante, que opera na ldgica do poder
simbolico e da cidadania tutelada, reforcando a vigilancia estatal mesmo em
contextos de liberdade. Do ponto de vista econdmico, os estudos demonstram a
existéncia de uma significativa reduc¢ao nos custos diretos quando comparada ao
encarceramento. No entanto, os impactos sociais negativos, como a estigmatizacao,
a sobrecarga familiar e a auséncia de politicas de acompanhamento, relativizam a
efetividade da medida enquanto instrumento de reintegracao.

Apesar do avango no debate académico sobre o tema, verificou-se a
caréncia de pesquisas empiricas que avaliem a efetividade da tornozeleira
eletronica em diferentes contextos regionais, especialmente na Regido Norte do
pais. Também sdo escassos os estudos que abordam a experiéncia subjetiva dos
monitorados e os impactos indiretos dessa politica penal sobre suas familias.

Dessa forma, conclui-se que a tornozeleira eletronica, embora represente
um importante instrumento de modernizagdo da justiga penal, exige analise critica
e contextualizada. Sua adocdo deve vir acompanhada de garantias legais, suporte
psicossocial e politicas publicas de inclusdo, sob pena de tornar-se apenas uma

forma mais sutil e difusa de encarceramento e exclusdo social.

Além disso, ¢ imprescindivel compreender que os desafios da criminalidade

e do encarceramento em massa ndo podem ser solucionados exclusivamente pelo



sistema penal. A liberdade dos individuos ndo se resume a auséncia de prisdo, mas
a presenga efetiva de condi¢des que lhes permitam escolhas reais e vidas com
dignidade, ndo se limitando aos apenados, porém a sociedade como um todo. A
persisténcia da seletividade penal e das privagdes estruturais nas comunidades
exigem, portanto, investimentos articulados em multiplas frentes do corpo social,
justica, educacdo, satude, trabalho e habitacdo, para que a tornozeleira eletronica
ndo seja compreendida como uma panaceia tecnolodgica, mas como uma das

estratégias possiveis dentro de uma politica piiblica mais ampla de justi¢a social.

A mudanca de mentalidade social frente ao monitoramento também ¢
fundamental, pois o sucesso da reintegracao depende tanto da estrutura institucional
quanto da forma como a sociedade acolhe o apenado. A superagdo do estigma e a
reconstru¢do da cidadania sdo tdo importantes quanto a tecnologia empregada.
Nesse sentido, cabe destacar que o problema central ndo reside no uso da
tornozeleira eletronica enquanto instrumento tecnologico, mas na forma como a
sociedade a interpreta — muitas vezes como um simbolo de desconfianca ou
exclusdo, em vez de um recurso vinculado a processos de justica restaurativa. Essa
leitura social refor¢a o estigma e compromete o potencial da medida como
mecanismo de reintegra¢do, revelando que a efetividade do monitoramento
depende tanto das garantias institucionais quanto da mudancga cultural necessaria
para acolher o individuo em liberdade vigiada.

Com relagdo ao terceiro objetivo especifico, que buscou avaliar os custos
da tornozeleira eletronica em comparagdo ao encarceramento tradicional, foi
possivel identificar dados oficiais divulgados pela Senappen, referentes aos anos de
2023 e 2024. Esses dados indicam que, no Estado do Amazonas, o custo da
monitoragdo eletronica representou cerca de 3,06% dos gastos com o sistema
prisional em 2023 e 2,64% em 2024, evidenciando uma diferenca or¢amentaria
significativa entre as duas modalidades de execug@o penal. No entanto, destaca-se
como limitagao a auséncia de dados detalhados sobre os custos indiretos da medida
no estado do Amazonas— como manutencao tecnologica, suporte psicossocial e
impactos sociais —, o que ainda restringe uma avaliag@o integral da efetividade
econdmica da politica. Tal lacuna refor¢a a necessidade de estudos futuros que
articulem evidéncias empiricas locais a andlise critica das politicas penais

alternativas.



Para além das questdes técnicas e econdmicas, impde-se o questionamento:
por que continuar atribuindo ao sistema penal — por meio do confinamento ou da
monitoragdo eletronica — a responsabilidade de resolver problemas de natureza
social, que ja existiam muito antes do encarceramento? Essa logica transfere para a
punicdo o que deveria ser tratado por politicas publicas preventivas e integradoras.
Enquanto falhar nas estratégias de prevencao e inclusdo social, o Estado tende a
manter e ampliar o nimero de pessoas sob controle penal, reforcando o ciclo de

exclusao e seletividade que marca historicamente o sistema de justi¢a criminal.
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